dr hab. Dorota Sula Walbrzych, 16 marca 2023 r.
ul. Giserska 28/1
58-302 Watbrzych

Recenzja rozprawy doktorskiej
Pani mgr Teresy Wontor-Cichy pt. Transporty duchownych z KL. Auschwitz do KL
Dachau (1940-1942). Przyczyny-uwarunkowania-bilans-dokumentacja,

napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Jacka Chrobaczynskiego.

Temat duchownych w obozach koncentracyjnych niemal przez caly okres powojenny
cieszy sie sporym zainteresowaniem spoleczefistwa polskiego jak rowniez badaczy. Mimo
wieloletnich badan prowadzonych przez przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych,
czego efektem jest bogata literatura, Pani Teresie Wontor-Cichy udato si¢ znalez¢ problem
badawczy. Jak wskazuje tytul recenzowanej pracy Autorka skoncentrowala si¢ na
transportach wiezniéw duchownych, wysytanych w ciagu trzech lat z obozu koncentracyjnego
Auschwitz do obozu koncentracyjnego Dachau.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska liczy 406 stron, sklada Sie; z wstepu,
dziewieciu rozdziatéw, zakonczenia, aneksow i bibliografii. Niestety jej struktura nie jest
przejrzysta. Praca nie zaczyna sie od spisu tresci, a jedynie od planu pracy, ktory nie jest
czytelny. Przede wszystkim tytuty rozdziatow w pracy na stopien naukowy powinny byc¢
precyzyjnie sformutowane. Takiej roli nie spetniaja cytaty, ktérymi autorka rozpoczyna kazdy
rozdzial. W obrebie rozdzialow nie ma jasnego podziatu na podrozdziaty. Np. konstrukcja
Rozdzialu drugiego zaczynajacego si¢ od cytatu ,,Polacy moga mie¢ tylko jednego pana,
moze by¢ nim Niemiec; dlatego inteligencji polskiej nalezy pozbawi¢ zycia” przedstawia si¢
nastgpujaco: Cenzura 1939; katastrofa Polski, stan okupacji na ziemiach wcielonych, stan
okupacjii w  Generalnym Gubernatorstwie, okupant-okupowani, Intelligenzaktion,
Sonderaktion Krakau, AB, Znaczenie donoséw, itd. Trudno si¢ wigc zorientowac gdzie jest
poczatek a gdzie koniec poszczegdlnych zagadnien. To, co moglibySmy przyja¢ za tytuly
podrozdziatéw w tekscie wystepuje jako $rodtytuly. Wprawdzie $rédtytuty stosuje si¢ np. w
niektorych podrecznikach, ale w rozprawie doktorskiej nie wplywajg na poprawg jej

czytelnosci. Wspomniany juz Rozdzial drugi w planie pracy koficzg dwa zagadnienia: U



zrodet KL Auschwitz; Duchowienstwo miasta Auschwitz a ob6z koncentracyjny, ktorych nie
ma w tek$cie w przypisanym im miejscu. Ostatecznie znalazty si¢ one w rozdziale czwartym.
O nieuwaznosci $wiadczg takze $rddtytuly wystepujace w planie pracy, ktére nie sg tozsame
z zamieszczonymi w tek$cie. Na przyktad w planie pracy — rozdziat trzeci — Duchowni w
polityce i praktyce okupacyjnej Trzeciej Rzeszy na terenie Pomorza a w tekscie - s. 78.
Duchowni w polityce i praktyce Trzeciej Rzeszy na terenie Pomorza okregu Rzeszy Gdansk —
Prusy Zachodnie (Reichsgau Danzich-Westpreussen). Co takze istotne niemiecka nazwa
Gdanska to Danzing. Plan pracy - Rozdz. ésmy - Warunki obozowe - w jakich blokach
przebywali (...pewnie nikt wyrazi¢ i opisa¢ nie potrafi), s. 232. Warunki obozowe a szanse
na przezycie (pewnie nikt wyrazi¢ i opisac tego nie potrafi). Sa réwniez Srodtytuly, ktore
wystepuja w  tekScie a nie ma ich w planie pracy, np. s. 117. Liczba duchownych
deportowanych do obozu Auschwitz.

Kolejnym mankamentem ,,planu pracy” jest brak wskazania stron, co utrudnia lekture pracy i
nie pozwala zorientowaé si¢ w jej proporcjach. Niemal na poczatku wstepu doktorantka
stwierdza iz ,,wielu badaczy zajmuje sie dziejami obozdéw koncentracyjnych w Trzeciej
Rzeszy, jednak temat przenoszenia wiezniéw nadal pozostaje zagadnieniem, ktoéremu
nalezaloby po$wieci¢ wigcej uwagi”. Oczywiscie zgadzam, si¢ iz problem przeniesien
wieznidow miedzy obozami jest istotny, ale dotyczy on przeciez wszystkich nazistowskich
obozow koncentracyjnych, rowniez tych znajdujgcych sie na terenach okupowanych, a nie
tylko w Trzeciej Rzeszy.

Postawione pytania badawcze zasadniczo nie budza watpliwosci. Jednak czgs¢
odpowiedzi na pytanie ,,Czym wyroznial sie Dachau w systemie obozoéw koncentracyjnych
znajduje sie juz na poprzedniej stronie (s.7).

Omawiajgc podstawe zrodlowg pracy Doktorantka wymienita archiwa, z ktérych
korzystala, ale nie wyjasnila jakiego rodzaju sg to dokumenty, ani tez jakie zespoly lub
jednostki archiwalne okazaly sie najbardziej przydatne. Nie wiemy nic o trudno$ciach, na
ktore napotkala podczas prowadzonych kwerend. Z przypisow wynika, ze wigkszose
wykorzystanych dokumentéw pochodzi z Archiwum Panstwowego Muzeum Auschwitz,
ktore bez watpienia doktorantka zna doskonale. Stosunkowo rzadko badacze docierajg do
archiwow koscielnych, wiec tym bardziej szkoda, ze wyniki prowadzonej kwerendy w
Archiwum Kurii Metropolitarnej Krakowskiej czy Archiwum Archidiecezjalnym w
Katowicach nie zostaly dokladnie omdwione. Po wyliczeniu archiwéow Doktorantka napisata
iz ,,drugim obszernie wykorzystanym Zrédtem informacji bedzie dostepna literatura dotyczgca

poszczegblnych zagadnien”, ale zamiast zgodnie z zapowiedzig omowié stan badan
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i literature, przeszta do zaprezentowania konstrukeji pracy. Niemal na siedmiu stronach Pani
T. Wontor-Cichy przedstawita zawarto$¢ poszczegélnych rozdziatéw, ale niestety nie
wyjasnita powodow, dla ktérych zrezygnowala z klasycznego ujecia tresci pracy (rozdzialy,
podrozdzialy), a tym samym nie uzasadnila przyjetej konstrukcji. Dopiero po tej czgdei
autorka przyblizyla stan badan W pierwszej kolejnosci wymienita publikacje Zofii
Waszkiewicz, Polityka Watykanu wobec Polski 1939-1945 (Warszawa 1980), ktéra w mojej
ocenie do badanego tematu nie jest publikacjg podstawowa. Natomiast zostata pominigta tak
istotna praca jak T. Musiola, Dachau 1933-1945 (Katowice 1971), a przede wszystkim
artykuty samej Doktorantki (Transport duchownych do KL Dachau z 10 grudnia 1940 roku,
opublikowany na tamach ,,Zeszytow O$wigcimskich” w 2013 r. oraz Salezjanie w obozie
Auschwitz, ,,.Seminare. Poszukiwania naukowe (Lomianki 2013, t.34), do ktérych powinna
sic odnies¢, tym bardziej, ze uwzglednila je w recenzowanej pracy. Publikacje te przeciez
$wiadcza iz Doktorantka od wielu lat interesuje si¢ problematyka, ktérej poswigcila swoja
rozprawg doktorska.

Rozpoczecie pracy (Rozdzial pierwszy) od omoéwienia obozu koncentracyjnego Dachau
jako nazistowskiego obozowego paradygmatu jest jak najbardziej zasadne, mimo, ze problem
ten zostal juz opisany przez wielu badaczy, to ma on znaczenie dla zrozumienia kolejnych
zagadnien. Niejasne jest stwierdzenie: ,,nowy ob6z w sensie administracyjnym znajduje si¢
poza prawem” (s.22). Interesujace jest odniesienie do prasy zagranicznej i przedstawionego
na jej famach obrazu Dachau (s.23). Tylko akapit ten nie jest opatrzony zadnym przypisem.
Jesli zdaniem Autorki ,New York Times” opublikowat kilkadziesiat relacji amerykanskich
dziennikarzy to zdecydowanie warto byloby przytoczy¢ kilka opinii, opatrujgc je stosownymi
przypisami. Na s. 36, w przypisach 52-53, bez potrzeby s3 powtarzane zrodla, wystarczylo
Ibidem.

Powaznym mankamentem recenzowanej rozprawy doktorskiej sg liczne powtorzenia,
ktore czesto wystepuja w zaznaczonym $rodtytutem podsumowaniu, konczacym rozdziat.
Podsumowanie powinno by¢ zwiezte i zawiera¢ wnioski, a w zadnym razie nie moze
sprowadza¢ sie do powtarzania fragmentow wypowiedzi czy fraz, ktére znajduja si¢ w tekscie
zasadniczym. Na przyktad s. 34 i 39: ,[...] w latach 1939-1945 do obozu Dachau
przywieziono co najmniej 190 000 wigzniéw roznej narodowosci i roznych kategorii, w tym
| 40 720 Polakéw, co stanowi 21% wszystkich osadzonych. Wsréd osadzonych znajdowalo sig

[bylo] 2796 duchownych, z czego 1807 stanowili Polacy”;



S. 25138 ,[...] a w1939 r Ravensbriick, pierwszy obdz dla kobiet, ktory zastapil oboz w
Lichtenburgu. Nowe obozy, oprocz wzorowanej na Dachau organizacji wewnetrznej

i znaczenia oddziatléw wartowniczych, uwazane byly za niemalze miasteczka terroru, moggce
pomiesci¢ duze liczby wiezniow, znacznie wigksze od wzorcowego obozu.”

S. 116, 120 ,,Pomimo zmian administracyjnych w zwigzku z dziatalno$cig obozu na terenie
miasta do kancelarii parafialnej oraz do =zakladu salezjanskiego kierowana byla
korespondencja z r6znych miejsc okupowanej Polski z zapytaniami o to, czy duchowni majg
kontakt z osadzonymi w obozie wiezniami. Czy mogg spowiada¢ wigzniow. W przypadku
uzyskanej informacji o $mierci wieznia, krewni pytali czy zmarly byl zaopatrzony
sakramentami”

S. 127, 130. Dziesieciozdaniowy fragment zaczynajacy si¢ od stow: ,Innym infrygujacym
zagadnieniem pozostanie sprawa ..., itd.”

S. 191,193. ,.[...] az trzech duchownych z tej grupy —Stefan Grelewski, Kazimierz Grelewski
i Jozef ..., itd.

Wszystkie rozdzialy konczg sie podsumowaniem, ktore sygnalizuje srodtytut. Jednak inaczej
jest w rozdziale drugim, w ktérym podsumowanie wystepuje po pierwszym i po ostatnim

zagadnieniu.

W rozdziale drugim Doktorantka podjeta probe przedstawienia sytuacji na ziemiach
polskich w czasie Il wojny $wiatowej. Zostato poruszonych wiele watkéw, m.in. wojna
obronna, zmiany administracyjne, przesiedlenia ludnosci polskiej, sytuacja ludnosci
zydowskiej, rozmaite akcje wymierzone w przedstawicieli inteligencji polskiej. Z rozdziatem
tym koresponduje rozdziat trzeci po$wiecony duchownym w polityce i praktyce okupacyjnej
Trzeciej Rzeszy. Autorka oméwila sytuacje duchownych zaréwno na ziemiach wcielonych
do trzeciej Rzeszy jak i okupowanych. Zwrécila uwage na stosunek Watykanu do
przesladowanego ko$ciota i polskich duchownych. Po lekturze tych dwoéch rozdziatow
nasuwa sie wniosek iz zamiarem autorki bylo pokazanie kontekstu historycznego, ktory
pozwoli zrozumie¢ wydarzenia oméwione w nastepnych rozdziatach. Tyle tylko, ze w tej
czesci zostaly opisane sprawy znane, majgce bogatg literaturg, z ktorej cze$¢ doktorantka
wykorzystata. Tak wiec tresci zawarte w tych rozdziatach nie stanowig wyniku badan i nie

wnoszg nic nowego. Totez z powodzeniem, mozna by je pominac.



W rozdziale czwartym, liczagcym zaledwie 13 stron (w tym 2 strony zajmuje
podsumowanie) Autorka zajeta si¢ genezg powstania obozu koncentracyjnego Auschwitz jak i
pierwszymi miesigcami jego funkcjonowania. Jest to oczywiscie zagadnienie doskonale
znane doktorantce. Szczegdlnie interesujgca jest czgs¢ poswigcona lokalnemu duchowienstwu
i ich stosunkowi do wieznidw.

Nasuwa sie uwaga, a mianowicie: uzywanie polskich nazw miejscowosci podczas gdy w
omawianym czasie byly one niemieckie jak np. Breslau nie jest wiasciwe. 8 kwietnia 1940 r.
nie mogto dojs¢ do podpisania jakiejkolwiek umowy we Wroclawiu lecz w Breslau (s. 110),

podobnie s. 162.

Tytul rozdzialu piatego: ,,Okolicznosci podjecia decyzji o przeniesieniu polskich
duchownych do Dachau i organizacja pierwszego transportu z Auschwitz” jest
zdecydowanie za dtugi, wystarczylby pierwszy czlon. Drugi czlon $rédtytutu Dachau —
najwickszy klasztor $wiata wymaga opatrzenia cudzystowem, albowiem niezaleznie od liczby
duchownych, panujgce w obozie koncentracyjnym zasady nie mialy nic wspdlnego z regutami
klasztornymi. Autorka doskonale to rozumie skoro w ostatnim zdaniu omawianego rozdziatu
uzyla cudzystowu. Nie ma uzasadnienia dla dwoch identycznych przypisow —261 1 262 na s.
122. Poza tym warto byloby rozwazy¢ potaczenie rozdzialu pigtego z szostym.

Rozdzialy szdsty, siodmy i 6smy to najwazniejsza czg¢$¢ pracy, a jednoczesnie najbardziej
interesujaca, oparta w wiekszosci na materiale archiwalnym. Kazdy z tych rozdzialow
pos$wiecony jest transportowi duchownych z KL Auschwitz do KL Dachau. Przeniesienia
osadzonych duchownych zostaly przedstawione w uktadzie chronologicznym, a wigc z 10
grudnia 1940 r., 3 maja 1941 1. 1 3 czerwca 1942 r. Natomiast rozdzialy, co jest zrozumiate sg
skonstruowane wedtug podobnego schematu. Przede wszystkim zostaly omowione
nastepujace zagadnienia: miejsce i okoliczno$ci aresztowania, charakterystyka duchownych,
los duchownych w KL Auschwitz i ich sytuacja w KL Dachau. Z ustalen Autorki wynika, ze
zdecydowana wiekszo$¢ duchownych zostala aresztowana na terenie Generalnego
Gubernatorstwa. Przyczyn aresztowania bylo kilka, ale wsrdd nich byty réwniez donosy. Do
omawianych transportéw trafili zaréwno ksieza diecezjalni jak i duchowni zakonni. Autorka
zwrécila uwage na wiek deportowanych. W wigkszosei byli mtodymi ludzmi, gdyz $rednia
wieku duchownych z pierwszego transportu wynosita 34 lata, drugiego — 40 lat a trzeciego —
36 lat. Przeanalizowala réwniez ich miejsce i role w kosciele. Ponadto udato si¢ jej ustali¢
ich osiagniecia i dziatalno$¢ rowniez poza strukturg kosciota. Jako ze duchowni byli w

réznym czasie osadzani w KL Auschwitz, wiec ich sytuacja w obozie byla zréznicowana i
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wynikala réwniez z przeobrazen jakie zachodzily w kazdym obozie koncentracyjnym. Przy
czym nalezy zaznaczy¢, ze wobec luk w dokumentacji obozowej Zrédlem pozwalajacym na
badanie loséw obozowych sg relacje i wspomnienia bylych wieZznidow, w tym takze
duchownych. Cenne sg ustalenia doktorantki dotyczace skutkow aresztowan duchownych dla
wspdlnot religijnych i lokalnych spotecznosci. Stusznie tez doktorantka badajac rézne

aspekty zycia obozowego zwrécita uwage na stosunek wigznidow funkcyjnych do
duchownych, ktéry jak sie okazuje byt w wigkszos$ci zyczliwy. W rozdziale 6smym zostala
takze podjeta kwestia duchownych jako $wiadkéw masowej zaglady Zyddow. Jest to o tyle
istotne, ze duchowni sami bedgc ofiarami dostrzegali straszny los i tragedi¢ wigzniow
zydowskich, ale wowczas nie byli jeszcze Swiadomi jej skali. Problem stosunku i pomocy
mieszkancow Oswigeimia wigzniom KL Auschwitz byl wielokrotnie poruszany na famach
prasy, matez juz swojg literature, ktorg uwzglednita doktorantka, ale to wazne zagadnienie i
dobrze, ze T. Wontor-Cichy zwrocila szczegdlng uwage na kwesti¢ pomocy wiezionym
duchownym, $wiadczong przez miejscowych ksiezy. Piszac te czg$¢ autorka udowodnita
zarowno znajomos$¢ zrédet jak i badanej problematyki. Jednakze i w tych rozdzialach
doktorantka niestety nie unikneta bledow. Przede wszystkim nie bardzo wiadomo co jest
tytulem rozdziatu: czy ,transport proboszczéw” czy przeniesienie 37 duchownych [...].
Nastepnie jest skladajgcy sie z kilku zagadnien $rodtytut, a ostatecznie niektdre z zagadnien
(np. charakterystyka deportowanych, s. 169) funkcjonuja jako osobny $rddtytul. Nie sposob
oprzeé si¢ wrazeniu, ze sama autorka pogubita si¢. W zupelnosci wystarczylby dla stron 161-
169 srodtytut ,,0boz koncentracyjny Auschwitz w 1941 1.”

S. 161. Marek Polgcarz — powinno by¢ Marek Potoncarz [Poloncarz].

S. 179. Cze$¢ biogramu ksiedza Wojtusiaka, zamieszczonego w przypisie 406 jest identyczna
z zamieszczonym w aneksie na s. 327.

S. 181. Sonderfandungsbuch — powinno by¢ Sonderfahndungsbuch

Na s. 198 Autorka pisze, ze w pierwszych miesigcach 1942 r. do KL Auschwitz transporty
kierowano z Katowic, Warszawy i Krakowa. To ogolnikowe stwierdzenie moze prowadzi¢
do blednych wnioskow. Nalezatloby wiec doprecyzowaé iz transporty wiezniow wysylaty
placowki Sicherheitspolizei (Sipo) i Sicherheitsdienst (SD).

Cytaty dziennikow, wspomnien czy relacji stanowig zazwyczaj cenne uzupelnienie narracji,
ale w zadnym razie w pracy naukowej nie moga one dominowa¢. Wowcezas zamiast rzetelnej
analizy i prezentowania wynikéw badan mamy zbidér wypiséw. Zdecydowana przewaga
cytatow, miejscami siegajaca 70% tekstu, wystepuje na stronach 209, 213, 218-219, 221, 230-
233,238,242, 256, 263-264, 268.



S. 198 przypis 459. Autorka przywoluje zarzadzenie Reichsfithrera SS i szefa niemieckiej
policji Heinricha Himmlera dotyczace wychowawczych obozow pracy
(Arbeitserziechungslager), ale nie podata daty jego wydania. Tres¢ zarzadzenia wskazuje na
okolnik z 8 marca 1940 r.
S. 204. Doktorantka piszac o powodach aresztowania dwukrotnie wymienia t¢ samg osobg -
Walentego Waloszka
S. 206, przypis 476. Autorka niestusznie taczy Rade Gtéwna Opiekuncza dzialajaca w czasie
IT wojny $wiatowej z zatozonym w USA w 1916 r. Komitetem Pomocy Polakom. Instytucja o
ktorej mowa nawigzywata do powolanej przez okupacyjne wiadze niemieckie 12 grudnia
1915 r., a dzialajacej od 1 stycznia 1916 r. Rady Gléwnej Opiekunczej z siedzibg w
Warszawie. Jej celem bylo niesienie pomocy ludnosci Krolestwa Polskiego. Funkcjg
zastepcy prezesa pelnit wowczas hr. Adam Ronikier, ktdry 24 lata pdZniej zostat pierwszym
prezesem Rady Gléwnej Opiekunczej z siedzibg w Krakowie.
S. 208, przypis 483. Do informacji dotyczacych Goralenvolk nalezaloby jednak doda¢, ze
niemieckie plany byly wspierane przez grupe gorali, co ma znaczenie w odniesieniu do
przywotanej relacji.
S. 210 przypis 494. Tak rozbudowany przypis jest zupelnie zbedny, zwazywszy iz jego tres¢
jest hiemal identyczna z biogramem na s. 376.
S. 210. Wymieniony jest ksigdz Stefan Styglik a w przypisie 496 — Stafan Stuglik, w
biogramie na s. 383 - Stefan Stuglik. Podobnie jak wyzej czgs¢ informacji zamieszczona w
przypisie jest tozsama z biogramem a wi¢c zasadne bytoby skrocenie przypisu
S. 215, przypisy: 508, 509-516. W sytuacji gdy przywolujemy archiwalia i sa to pojedyncze
dokumenty to najpierw podaje sie¢ nazwe Archiwum, nr sygnatury a nastg¢pnie tytul lub opis
dokumentu. Podobnie jest na kolejnych stronach.
S. 216 przypis 519 i s. 217 przypis 526. Zapis w przywolanych przypisach: K. Szweda, op.
cit., s. Biorgc pod uwage iz autorka korzystata z dwoch publikacji K. Szwedy nie wiadomo
do ktorej odwotuje sie w przypisie. Najlepiej jednak podawaé zawsze dwa pierwsze wyrazy
tytutu. To wyeliminuje watpliwos$ci a czytelnikowi utatwi lekture.
S.221. Ten sam cytat Stanistawa Gareckiego zostal zmieszczony w jego biogramie na s. 358.
Niezwykle cickawemu i istotnemu problemowi, jakim jest zycie obozowe a kaplanstwo,
zostal po$wiecony ostatni, dziewigty rozdzial, liczacy 18 stron. Autorka odwolujac si¢ do
relacji duchownych zwrécita uwage na ich dylematy moralne, ktérych zycie obozowe
dostarczalo ponad miare. Oczywiscie zmagata sie z nimi zdecydowana wigkszo$¢ wiezniow,

ale niewatpliwie sytuacja duchownych ze wzgledu na ich przekonania i pozycje jaka
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zajmowali w spoleczenstwie byla szczegOlna. System warto$ci wielu wigzniéw duchownych
ulegt zmianom. Jak zaznaczyla Doktorantka towarzyszyly temu kryzysy wiary. Pomimo
trudnych warunkéw i grozacych kar odprawiali msze $w. i nie tylko uczestniczyli w nich
duchowni, ale rowniez zaufani wi¢Zniowie.

S. 241 Autorka pisze o pomocy mieszkancow Oswigcimia a powinno by¢ Auschwitz.
Poprawng nazwe stosowala wczesniej (s. 115) gdy pisala o duchowienstwie miasta
Auschwitz.

W zakonczeniu Autorka podkresla iz wigkszo$¢ wieznidw przenoszonych z KL Auschwitz
do KL Dachau przyjmowata nadchodzaca zmiane z nadziejg. Jednak przeniesienie do KL
Dachau nie oznaczalo uratowania zycia. W przypadku badanej grupy 162 wigzniow
duchownych w obozie Dachau zmarty 63 osoby, co stanowi 38,4%. Kolejnych 15
duchownych zostalo wywiezionych do o$rodka eutanazji w Hartheim, gdzie zostali
zamordowani w komorach gazowych w ramach akcji 14{13.

Tutaj nasuwaja sie jeszcze nastgpujgce uwagi. Wymieniajac nazwe jakiegokolwiek obozu
koncentracyjnego nalezy zawsze poprzedzi¢ ja stowem oboz, Konzentrationslager Iub
skrotem KL, by czytelnik nie mial watpliwosci, ze jest mowa o obozie a nie o miejscowosci
od ktorej wzial swoja nazwe.

Na s. 281 Doktorantka napisata: ,,Dla calosci obrazu omawianego wydarzenia bardzo cenne
beda opracowania naukowe poswiecone 527 duchownym (w tym 485 Polakow)
przeniesionym do Dachau z obozu Sachenhausen 14 grudnia 1940 r.”. Stwierdzenie to budzi
zdumienie, albowiem w bibliografii zostala zamieszczona publikacja Jolanty Adamskiej i
Jana Szilinga Polscy ksieza w niemieckich obozach koncentracyjnych. Transport 527
duchownych 13 grudnia 1940 r. z Sachsenhausen do Dachau, wydana w 2007 1.

S. 399, 400 blednie zapisane nazwisko, to nie Jan Szyling lecz Jan Sziling.

Cennym i obszernym, liczacym 113 stron, dopelnieniem recenzowanej pracy jest aneks,
ktory zawiera biogramy wiezionych duchownych. Zostaty one utozone wedhug omawianych
transportow. Wsréd 162 nakreslonych sylwetek znajdujemy postacie o interesujacych 1
bogatych zyciorysach jak jezuici Jozef Krzyszkowski i Stanistaw Podolenski, czy salezjanin
Jan Wo$. Niewatpliwie opracowanie biograméw, opartych na bogatej bazie zrodiowej
wymagato znacznego nakiadu pracy.

Ostatnig cze$cia dysertacji jest bibliografia (s. 397-406), ktora zostala sporzadzona

zgodnie z regutami warsztatu naukowego historyka.



Praca jest napisana stosunkowo dobrym jezykiem, ale zdarzaja si¢ w niej bledy jezykowe
typu: Zachowat zbytnig zachowawczos$é¢ (s.103), dziatania co do spraw ustalonych wczesniej
dziatan (s. 163).

W podsumowaniu nalezy zaznaczy¢, ze Doktorantka wykazata si¢  dociekliwoscig
badawczg a praca doktorska poszerza znajomos¢ tytutowej problematyki.

Mimo licznych przedstawionych zastrzezen stwierdzam jednak, ze praca Pani mgr Teresy
Wontor-Cichy spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Wobec powyzszego wnoszg

o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

av hayj, . LHow . EWV



