Dr hab. Dorota Michutka, prof. UWr _ 22.11.2021
Instytut Filologii Polskiej

Uniwersytet Wroctawski

Recenzja dorobku naukowego oraz rozprawy habilitacyjnej dr Magdaleny Stoch
Jak czytamy ksiqzki? Recepcja literatury w krakowskich i wielickich grupach
czytelniczych (Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2021, ss.
249)

Sylwetka Habilitantki

Dr Magdalena Stoch ukonczyla studia magisterskie w 2008 roku, uzyskujac
dyplom magistra filologii polskiej w zakresie specjalno$ci nauczycielskiej (praca
magisterska Kulturowa teoria pici a tozsamos¢ podmiotu lirycznego w najnowszej poezji
polskiej pisana byla pod kierunkiem prof. dr hab. Adama Kulawika). W 2014 roku dr
Magdalena Stoch otrzymata dyplom doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie
literaturoznawstwo {specjalnos¢: gender studies w humanistyce). Rozprawa doktorska
pisana pod kierunkiem prof. dr hab. Bogustawa Skowronka opatrzona zostata tytutem
Dyskurs genderowy na lekcjach jezyka polskiego (recenzenci rozprawy: dr hab. ].
Kochanowski, prof. UW oraz prof. dr hab. Agnieszka Ogonowska UP). Od 2015 roku dr
Stoch zatrudniona jest na stanowisku adiunkta w Katedrze Mediéw i Badan

Kulturowych Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN.

Dr Stoch jest osobg pracowita, aktywng, odpowiedzialng i dobrze zorganizowana oraz
umiejgtnie tgczy prace naukows i dydaktyczng z zaangazowaniem spotecznym. W ciqgu
ostatnich 6 lat pelnita w swojej macierzystej uczelni rézne istotne funkcje organizacyjne
(np. sprawowata funkcje sekretarza oraz byla czionkinig komitetéw naukowych w
organizowanych przez Uniwersytet Pedagogiczny konferencjach naukowych (np. Kino
film, psychologia; Film jako narzedzie edukacji antydyskryminacyjnej i edukacji o prawa
cztowieka; Gender - Edukacja - Praca. Uczelniane rozwigzania antydyskryminacyjne),
pilotowata seminaria Uczelnie bez dyskryminacji (2018, 2019), uczestniczyla w pracach

zespoléw badawczych realizujacych projekty finansowane w konkursach krajowych



(np. w latach 2018-2019 brata udziat w projekcie Krytyczne myslenie i analiza przekazéw
medialnych: mitodzi liderzy i liderki na rzecz bezpieczenistwa i sprawiedliwosci, ktory
organizowany byt przez Osrodek Badain nad Mediami i Fundacje Autonomia);
uczestniczyla takze w kilku innych projektach i grupach eksperckich, np.: 1/. ,STOP
seksistowskiej mowie nienawisci”, ktérego owocem stata sie publikacja na temat walki z
przemocy (Zablokuj seksizm - odzyskaj moc. Przewodnik po dziataniach przeciwko
seksistowskiej mowie nienawisci); 2/. Uniwersyteckie standardy przeciwdzialania
przemocy i dyskryminacji (koordynatorka projektu w latach: 2015-2019); 3/. Uchodzcy?
Zapraszamy! oraz Nie lajkuje, reaguje! Przeciwdziatanie mowie nienawisci w mediach
spotecznosciowych; jest cztonkinig trzech towarzystw naukowych: Alumni Association -
stowarzyszenia absolwentéw programu 21st Century Changemakers: Trend Leaders
Promote Social Media Discernment among Youth (2020), Polskiego Towarzystwa
Pedagogicznego (2017) oraz Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego (2015); brata
udzial dydaktycznym programie ERASMUS+ (2016, 2017 - Uniwersytet w Wilnie,

Uniwersytet w Lizbonie).

Habilitantka jest rowniez recenzentky czasopism o charakterze edukacyjnym i
kulturoznawczym [np. ,Progress” (Uniwersytet Gdanski), ,Journal of Literature, Culture
and Literary Translation” (Uniwersytet w -Zadarze), ,Adeptus”’, ,Ars Educandi”

(Uniwersytet Gdanski}].

W zainteresowania naukowe wpisuja sie takZze znakomicie zajecia dydaktyczne Pani
Doktor Stoch, zwigzane nie tylko z wiedza o kulturze, ale réwniez z problematyksa
antydyskryminacyjng oraz z tematem mediéw spoteczno$ciowych, na przykiad:
+Wykluczenie kulturowe i jego profilaktyka”, ,Stereotypy i uprzedzenia w tekstach
kultury”, ,Aktywizm w mediach spotecznos$ciowych”, ,Gender w kulturze”, ,Polityka
antydyskryminacyjna w mediach” oraz opieka merytoryczna sprawowana nad Kotem
Naukowym COOLturoznawcy. Ponadto, co istotne dla rozwijania kompetencji
redakcyjnych oraz umiejetnosci szeroko pojetej pracy filologa i kulturoznawcy, Pani
Stoch pelni rowniez funkcje sekretarza redakcji czasopisma ,Annales Universitatis

Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Cultura”..



W Uniwersytecie Pedagogicznym dr Magdalena Stoch pekni funkcje z-cy Dyrektora
Instytutu Filologii Polskiej; jest takze Pelnomocnikiem Rektora UP ds. réwnego

traktowania.

Aktywno$¢ naukowa i lista publikacji Badaczki juz po uzyskaniu stopnia doktora
prezentuje sig¢ nastgpujgco: dwie monografie, 20 artykuléw w edycjach zbiorowych i
czasopismach, redagowanie i wspétredagowanie dwéch numeréw monograficznych

czasopisma ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Cultura”.

Ocena osiagnigcia nhaukowego bedicego podstawa zlozenia wniosku o nadanie

stopnia naukowego doktora habilitowanego

Habilitantka wskazuje jako osiggniecie naukowe monografie Jak czytamy ksi'qéki?
recepcja literatury w krakowskich i wielickich grupach czytelniczych (2021}, w ktorej
omawia zjawisko grup czytelniczych dzialajgcych wspéiczeénie w Krakowie i w
Wieliczce. Dr Stoch zwraca przy tym szczegblng uwage na szeroko pojety kontekst
lekturowych dociekan (np. style lektury, praktyki czytania), przemiany zachodzace w
obszarze teorii i praktyki recepcji, opierajac swoje rozwazania o wyniki badan
empirycznych, dokonuje przegladu prac odwotujacych sie do estetyki recepcji (np. do
publikacji badaczy reprezentujacych szkote z Konstancji) oraz, uwzgledniane
wspotczesnie, badania feministyczne, postkolonialne czy afektywne. Badaczka zwraca
takze uwage na okre$lny styl odbioru tekstu literackiego (np. erudycyjny, analityczny,
zinstytucjonalizowany, zindywidualizowany}, przywotujgc figure kontemplujgcego
intelektualisty, ,ktéra przeniknela z kultury i spoteczenstwa do formalnej Krytyki

literackiej, badan akademickich i teorii adbioru czyteliczego” (Autoreferat, s. 2).

Publikacja dr Stoch jest klarowna kompozycyjnie, uktad tresci poszczegdlnych
czeSci jest logiczny i przekonujgcy, poetyka tytuléw uporzadkowanych segmentéw
rozprawy jest czytelna i jasna. Badaczka w swoim wywodzie realizuje konsekwentnie
postawione na poczatku rozwazan naukowe tezy, przechodzgc zgrabnie od teorii do
praktyki i zwraca uwage na kolejno oméwione zagadnienia wpisane w pie¢ rozdziatow:
1. Recepcja literatury. Konteksty teoretyczne; 2. Czytanie jako doswiadczenie

kolektywne. Przeglad wybranych praktyk lekturowych; 3. Grupy czytelnicze jako obiekt



badan; 4. Recepcja literatury w krakowskich i wielickich grupach czytelniczych. Badania
wilasne; 5. Dyskursy grup czytelniczych; 5. Podsumowanie (zalgczniki: a/. wykaz

obserwacji uczestniczacych; b/. grupy czytelnicze - formularz badania ankietowego).

Ksigzka jest bogata metodologicznie i gleboko zakorzeniona w literaturze
przedmiotu z zakresu teorii literatury, poetyki i krytyki literackiej. W wywodzie Autorki,
szczegOlnie w pierwszej -~ teoretycznej czesci pracy, dr Stoch wskazuje miedzy innymi
na prace Michala Glowinskiego, Stefana Zétkiewskiego, Janusza Stawinskiego, Janusza
Lalewicza, Michala Pawla Markowskiego Romana Ingardena, Wolfganga Isera, Hansa
Roberta Jaussa, Stanleya Fisha czy Rity Felski. Badaczka wydobywa takze, co cenne,
zalezno$ci, migdzy krytyczng refleksja humanistyczng $rodowiska akademickiego a
spotecznymi obiegami literatury (Autoreferat, s. 15), podkreslajgc miedzy innymi
znaczenie takich poje¢ jak: konkretyzacja dzieta literackiego, miejsca niedookreslenia,
~wspélnota interpretacyjna”, horyzonty oczekiwan, fuzja horyzontéw, kultura
uczestnictwa, odniesienia do kontekstéw intertekstualnych oraz zjawiska ,powtdrnej
konkretyzacji” zachodzacej zdaniem badaczki wtedy gdy: ,w przypadku lektury
kolektywnej indywidualne konkretyzacje zderzajg sie (...) z procesami odbioru dziela
literackiego przez innych, realnie istniejacych czytelnikéw i czytelniczki” (Autoreferat, s.
2).

Badajgc grupy czytelnicze dr Stoch uwzglednia perspektywe tozsamoéci i
podkre$la wage takich kategorii, jak: pleé, rasa, status ekonomiczny i spoteczny,
natomiast, zdaniem Autorki ksigzki, sama lektura tekstu ~ ,przestaje by¢ procesem
wylacznie intelektualno - emocjonalnym: pojawia sie propozycja czytania jako aktu
solidarno$ci” (Autoreferat, s. 4). Interesujgco prezentuje sie w monografii czesé
Jhistoryczna” poswiecona miedzy innymi przegladowi dawnych kolektywnych praktyk
kulturowych, np. wedrujacemu stowu méwionemu w przestrzeniach kultury popularnej
(odpustom, jarmarkom, targom i gospodom]}, kulturze dworskiej i ziemianskiej, salonom
i kawiarniom literackim, samoksztatceniowym kotom, czytelniom i bibliotekom, klubom
literackim, szkotom i uniwersytetom, ale takie - wspélczeSnie - mediom
spoleczno$ciowym oraz szerzej rzeczywistosci konsumpcyjnej. Jak zauwaza dr Stoch:
~Stopniowo rynek literacki zastgpil tradycyjne formy arystokratycznego patronatu.

Rynek czytelniczy naznaczony zostal takimi procesami jak: wzrost mobilnosci, rozwoj



nowych technologii, globalna wymiana informacji, makdonaldyzacja i homogenizacja
gustéw. Badania literackie zwrécily sie w strone analiz tego, jak literatura jest
konsumowana, utowarowiona i inkorporowana w ramach globalnego rynku cyrkulacji
dobr” (Autoreferat, s. 6) wraz z zachwianiem tradycyjnego podzialu na

eksperta/producenta oraz amatora/konsumenta (Autoreferat, s. 7).

Istotng kWestiq podjety przez Magdalene Stoch jest niewatpliwe perspektywa badan
etnograficznych oméwiona miedzy innymi przez Elizabeth Long, ktéra analizowata
dziatalno$¢ kobiecych grup czytelniczych w Houston (w Teksasie), uwzgledniajac
motywacje i wybory czytelniczne ,klubowiczek”, oraz omawiata spoleczne, kulturowe i
ekonomiczne zmiany, ktore wplynety na okreslenie nowego miejsca i roli kobiet we
wspélczesnej rzeczywistoéci, zmiany, ktére mogly zachecié¢ kobiety do aktywnego
uczestnictwa w kulturowych praktykach. Long podkreslata, 7ze wybér ksiazek LZwigzany
jest z tozsamoS$cig grupy, ktéra czesto jest wyrazana w nazwie, jak w przypadku
Feministycznego Klubu Ksigzki, Grupy Romansowej, Klubu Ksigzki Tajemniczej, Klubu
Biografii, Klubu Poezji itp. [a, dop. D.M.] Rézne grupy inspirujg si¢ nawzajem” (E. Long,
Book Clubs. Women aﬁd the Uses of Reading in Everyday Life, Chicago - London: The
University of Chicago Press, 2003: 91- 103; Cyt. za M. Stoch, Jak czytamy ksigzki?
Recepcja literatury w krakowskich i wielickich grupach czytelniczych, Krakéw 2021, s. 71;
zob. E. Long, O spolecznej naturze czytania, ttum. M. Maryl, w: Socjologia literatury.

Antologia, red. G. Jankowicz, M. Tabaczyniski, Krakéw 2015, s. 88- 124),

W rozwazaniach Magdaleny Stoch wyrézniony zostaje takze szereg czynnikéw
wskazujgcych np. na czytanie intertekstualne, pelne analogii, aluzji, anegdot, dygresii,
ale takze odniesieft do autobiografii uczestnikow (zob. P. Lejeune, Pakt autobiograficzny,
»Teksty: Teoria Literatury, Krytyka, Interpretacje”, nr 5(23), s. 31- 49) czy frapujgcego
od dawna badaczy recepcji literatury obrazu odbiorcy zaangazowanego i
eksploatowanego w badaniach literaturoznawczych zagadnienia identyfikacji czytelnika
z bohaterem (w tym miejscu warto zwrécic uwage na pojecia empatii oraz substytucji i
przywota¢ publikacje H.R. Jaussa, Wzorce interakcji w procesie identyfikacji z bohaterem,
w: Wspétczesna mysl literaturoznawcza w Republice Federalnej Niemiec, red. H. Ortowski,
przel. M. Lukasiewicz, W. Bialik, M. Przybecki (Warszawa: Czytelnik, 1986).



Interesujace dla grup czytelniczych i praktyk lekturowych aspekty odbioru tekstu
literackiego powinny uwypukli¢ takze literackie emocje, o ktérych co prawda
Habilitantka wspomina, ale gruntownie omawia te kwestie migdzy innymi Maciej Maryl
odwotujac sig do szeregu prac z tego zakresu. Szkoda, ze zabrakto w monografii dr Stoch
znaczacego  dla  tego  obszaru  eksploracji  artykutu  Macieja Maryla
Interpretator czy czytelnik? Projekt badan
empirycznych nad stylami odbioru, w: Filozofia i etyka interpretacji, red. Andrzej Szahaj i
Adam Kola, 2007). Badacz zagadnienia interpretacji i poetyki odbioru uwzglednia w
swoim wywodzie bowiem psychologiczny proces lektury przywolujac konstatacje
Martina Lindauera i podkreéla, iz ,literatura posiada odniesienie kognitywne [cognitive
referent], jako ze jej zawarto§¢ i struktura wywoluja w czytelniku
marzenia, poglady na znaczenie i wyczucie stylu” ( M. Lindauer, The Psychological Study
of Literature, Chicago:Nelson-Hall 1974, s. 139}, W ujeciu czytania empatycznego,
analizujgc prace Davida Mialla, Maryl zwraca uwage takze na zjawisko
~plerwszoplanowosci” i stwierdza: ,David Miall poréwnuje pfoces lektury do lotu ptaka,
ktory ~ zmierza w okre§lonym kierunku, poshugujgc sie w nawigacji kon-
kretnymi wskazéwkami orientacyjnymi (..) Pierwszoplanowo$é wiec nalezy rozumieé
jako koncept pragmatyczny, odnoszacy sie do dynamicznej interakcji pomiedzy
autorem, tekstem (literackim) i czytelnikiem - pisze Willie van Peer. Z jed-
nej  strony, materialna  obecno$¢  pewnych  elementéw  pierwszopla-
nowych poprowadzi czytelnika podczas interpretacji 1 oceny tekstu;
z drugiej strony, czytelnik bedzie poszukiwat takich elementéw, aby
zaspokoi¢ swe estetyczne potrzeby, czytajac tekst literacki” (D. Miall, An Evolutionary
Framework for Literary Reading, w: The Psychology and Sociology, red. D. Schram i G.
Steen, Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 2001, s. 409; D. Miall, D.
Kuiken, The Form of Reading: Empirical Studies of Literariness, ,Poetics” 1998, nr 25, s.
328 oraz W. van Peer, Stylistics and Psychology: Investigations of Foregrounding,
London: Croom Helm, 1986, s. 33).

Mozna by nazwaC powyzej przywolane zagadnienia takze = ,hipotezami
interpretacyjnymi” (por. publikacje Stanistawa Bortnowskiego), poszukiwaniem
interpretacyjnych ,stéw- kluczy”, intuicyjnym odczytaniem lektury (w pewnym sensie

takze stylem lektury wskazujacym na spontaniczno$¢), Habilitantka uzywa na przykiad



takich okre$len jak: ,czytanie amatorskie, motywowane przyjemnoscia i dazeniem do
samorozwoju”, czytanie zwigzane z odbiorem nieprzewidywalnym, imersyjnym (w
badaniach oméwione m.in. na podstawie obserwacji uczestniczacej, potgczonej z
nagraniem dyskusji i jej péiniejsza analiza dyskursywng”, Autoreferat, s. 8), co w
przypadku grup czytelniczych reprezentujgcych rézne $rodowiska spoteczne, udziatu
uczestnikéw 1 uczestniczek w réinym wiekuy, dyskutantéw i dyskutantek

,nieprzygotowanych literacko”, ma - zdaniem Badaczki - istotne znaczenie.

Piszac o swoiste] ,skutecznosci” czytelniczej oraz perspektywie motywacji i
zaangazowania w dyskusje o ksiazkach, Habilitantka omawia w swojej monografii
natomiat nastepujace, wazne w tym obszarze badan, publikacje: The Discourse of
Reading Groups Davida Peplova, Joan Swann, Paopli Trimarco i Sary Whiteley (2016),
Reading Across Worlds. Transnational Book Groups and the Reception of Difference (2015)
Jamesa Proctera i Bethana Benwella czy Reading as Collective Action (2017) Nicholasa
Hengena Foxa, podkre$lajgc, iz istotnym czynnikiem integrujgcym grupy moze byé
perspektywa kognitywmo - socjologiczna, czytanie akademickie i intymne,
doswiadczanie lektury petnigce funkcje terapeutyczne oraz zalozenie, ze kolektywne
praktyki kulturowe (tu: wspélne dyskusje o ksigzkach zaktadajgce roznorodno$é opinii,
krytycznych refleksji, ocen 1 warto$ciowania oraz zangazowanie czytelnicze) nobilitujg
uczestnikéw tych praktyk, poniewaz mogg stanowi¢ oznake przynaleinosci do

kulturowej elity.

Istotng cze¢S¢ monografii Jak czytamy ksiqzki?...stanowi cze$¢ empiryczna, szczegdlnie
rozdzial V, w ktorym Autorka koncentruje si¢ miedzy innymi na charakterystyce
uczestnikébw i uczestniczek grup dyskusyjnych, pisze o ich zaintersowaniach,
$wiatopogladzie, powodach, ktére skionily ich do uczestnictwa w takich praktykach
kulturowych, o czytelniczych gustach, o wzorcach bohateréw, sposobach
warto$ciowania literackiego dziela, ale takZe szerzej - o kontekstach metodologicznych

(tu: ,wspdlnych Sciezkach femninizmu i postkolonializmu”, s. 140- 147).

W tej patii pracy rozwazania Hablitanki, wskazujgc na kategorie zaangazowania oraz
dziatania, odnosza sie do wynikéw analizy, interpretacji wybranych literackich utworéw
oraz dysksji jakie toczg si¢ wokdt konkretnych tekstow kultury, na przyktad: Kocie oko
Margaret Atwood, Kaska Kariatyda Gabrieii Zapolskiej, Zmierzch Osamu Dazaia, Stuzqce



do wszystkiego Joanny Kuciel - Frydryszak czy Zielone sari Anandy Devi. Oprécz stusznie
przywotywanych w tymi miejscu wywodu prac Nicholasa Hengena Foxa Reading as
Collection Action (2017) czy publikacji Macieja Gduli Nowy autorytaryzm {(2018) warto
bylo odnie$¢ sig takze do publikacji Ryszarda Nycza (R. Nycz, Nowa humanistyka w
Polsce: kilka bardzo subiektywnych obserwacyi, koniektur, refutacji 1/2017, »1eksty Drugie”,
hitps://journals.openedition.org/td/1814), ktory  rozwazania Iaczace kwestie
literaturoznawcze z pisarstwem odzwierciedlajqcym aktualne problemy spoteczne oraz
teksty promujgce ,sprawczo$é” i aktywne uczestnictwo w kulturze, wpisuje sie w
szerszy ,projekt edukacyjny” - humanistyki zaangazowanej nazwanej ,humanistyka

spotecznej przydatno$ci” i pisze:

..humanistyka powinna podejmowaé i rozwigzywaé przede wszystkim problemy spotecznie i
cywilizacyjnie istotne wspébiczeénie, zamiast zamykaé sig w wiezy z koéci stoniowej swych
anachronicznych, hermetycznych zagadnien (..) Humanistyka zaangazowana dala sie poznaé réwnie
wczesnie swa zmasowang ,interwencjg” w Srodowisko spoleczne i mentalne, nastawieniem na zmiane -
status quo (istniejgcych spotecznych podzialéw, hierarchii, uprzywilejowan i stygmatyzacji), a generalnie
charakterem subwarsywno-emancypécyjnym (.) Na tym polu wida¢ najwyrazniej, ze aplikatywnos¢
nowej humanistyki (...) oznacza przede wszystkim zdolno$¢ do ,przewietrzenia” i ,przemeblowania”
giow jednostek i zbiorowoSci - tylez w sferze idei, co postaw, zachowan, sprawczych dziatan,
emocjonalnej wrazliwodci. I niewatpliwie najlepsze ksigzki, spektakle, artystyczne dziatania (takze

polskich autoréw) taki ,aplikatywny” wplyw na odbiorcéw osiagaja” (s. 21).

Przekonujgco ujat powyzsze kwestie takie Przemystaw Czaplinski w = dyskusji
panelowej, opublikowanej w pokonferencyjnej ksigzce Literatura zaangazowana -
koncepcje, programy, realizacje. Czy potrzebna nowa definicja? (red. E. Zietek -
Maciejczyk, IBL PAN Warszawa 2006, s. 177). Badacz konstatowal, ze sytuacje literatury

zaangazowanej

wokresla (...) dylemat Wielkich Narracji (...) pojmowanych jako formy komunikacji spotecznej. To formy,
ktére organizujg nasze porozumiewanie sie, to opowiesci, poprzez ktére inicjujemy rozmaite rozmowy,
kiétnie, debaty. To jednak takze formy mys$lenia zbiorowego, konwencje, twarde pojecia dyskurséw
spotecznych ktore ,namawiaja” nas do dziatania. (...) Warunkiem uczestnictw w komunikacji masowej, a
innej dzisiaj spoteczeristwo nie zna, jest wykorzystanie Wielkich Narracji. Na tym wigc polega dylemat
wspélczesnego zaangazowania: trzeba je rozgrywaé, wchodzac w kontakt z najwazniejszymi formami
mentalnoéci zbiorowej” (Literatura zaangazowana — kon&epcje, programy, realizacje. Czy potrzebna nowa
definicja?, red. E. Zigtek — Maciejczyk i P. Cieliczko, IBL PAN Warszawa 2006, s. 177).



ek skokok ok

Podsumowujac oceng catego dorobku naukowego dr Stoch ze szczegélnym
uwzglednieniem Jej monografii Jak czytamy ksiqzki?..chciatabym mocno podkreslié
takie wage spolecznego zaangazowania Habilitantki wynikajacg nie tylko z Jej
zainteresowann naukowych, ale takze duz'ej Swiadomo$ci obywatelskiej. Choé w
niektérych przedstawionych do oceny publikacjach, analizy i interpretacje tekstéw
literackich wydaja si¢ nieco powierzchowne a konteksty metodologiczne uproszczone i
»przegladowe”, dr Stoch wykazuje w swoich pracach petne zrozumienie dla zmieniajacej
sie rzeczywisto$ci spoteczno- kulturowej oraz potrzeb edukacyjnych i obywatelskiego
wychowania miodziezy w szkole XXI wieku. Warto wymienié w tym miejscu kilka
waznych rozpraw Badaczki, ktére taka perspektywe uwzgledniaja: Przeciwdziatanie
mowie nienawisci w szkole — zarys problemu, rekomendacje, O sposobach wigczania
problematyki antydyskryminacyjnej do nurtu edukacji formalnej, Kampanie spoteczne w

obronie praw zwierzqt — typologia, kontekst mediainy i teoretyczny.

W tym obszarze oceny dorobku naukowego Habilitantki warto wskazaé takze
artykuly o  charakterze literaturoznawczym, uwzgledniajgce  wspétczesne
reinterpretacje klasyki oraz wykorzystanie gender studies w lekturowych praktykach,
np.:. Wizerunki kobiet w powiesciach Wtadystawa Orkana, ,Cudzoziemka” Marii
Kuncewiczowej czytana wspéiczesnie — w strone konsensualnej interpretacji tekstu
literackiego, MezczyZni w oczach kobiet — edukacyjny potencjat wspéiczesnej polskief
prozy feministycznej, Sita | stabosé¢ jako sktadniki konstytuujgce ludzkg tozsamosé. Préba
definicji poje¢ w oparciu o twdrczo$¢ literackq Izabeli Filipiak, Kreacja bohatera
heurotycznego w powiesci wspotczesnej jako wyraz krytyki kultury: na przyktadzie ,Biato-

czerwonego” Dawida Biertkowskiego.
Konkluzja

W kontekscie naukowych eksploracji 1gczgcych literaturoznawstwo (w tym
szczegblnie socjologie literatury i kulture literacka) oraz dydaktyke polonistyczng w
swoich publikacjach Doktor Stoch odnosi sie do réznorodnych lektur (zaréwno do
klasyki literackiej i do obowigzujacego kanonu lektur szkolnych, jaki do tekstow

znanych i popularnych poza szkolnym kanonem ), wpisujgc swoje rozwazania na temat
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wspoétczesnej edukacji w ztozony przeciez szerszy spoteczno - polityczny kontekst oraz
nietatwg do zaaplikowania w literaturoznawczych rozwazaniach perspektywe
antydyskryminacyjna, ktéra miejscami moze powodowaé niebezpieczne ,wyjscie” z
obszaru wywodu naukowego w strone spotecznej publicystyki. Dr Stoch chyba udato sie
unikna¢ tego stylistycznego ,przeniesienia” formy dyskursu - szkolna edukacja
polonistyczna ( w monografii Gender na lekcjach jezyka polskiego) a nastepnie dobrze
udokumentowane badania grup czytelniczych oraz zjawisko dobrowolnego, spotecznego
Juaczestnictwa w kulturze” ( w monografii Jak czytamy ksigzki?.) pozwolily na
Jutrzymanie” rozwazan Autorki w  stylistyce naukowego dyskursu i w. obszarze
przekonujgcych  spoteczno - kulturowych dociekai badawczych. O  dobrym
przygotowaniu naukowym Badaczki $wiadczy takze ( w przypadku obu monografii)

obszerna bibliografia literatury przedmiotowej, uwzgledniajaca takze prace zagraniczne.

Warto odnotowa¢ i docenié, ze Badaczka uwaznie traktuje zaréwno ucznia, jak i
nauczyciela, z zainteresowaniem i dbatoscig uwydatnia role uczniowskiego odbiorcy
tekstow literackich, wydaje sie baczna obserwatorks nie tylko szkolnej edukacji
polonistycznej, ale catego wspr()iczesnego systemu polskiej oswiaty, ktéry w ocenie
Habilitantki jest ideologiczng maching respektujaca nie tylko ustawowe dokumenty, ale
takze strukturg realizujacg bezrefleksyjnie polityczne wytyczne. W tak pojmowanym
szkolnym ksztatceniu poddajgcym sie dziataniom wladzy, zdaniem Magdaleny Stoch
brak zatem miejsca na indywidualizacje nauczania, krytyczne myélenie uczniéw,
innowacyjno$¢, wolny wybdr, wolno$¢ i kreatywno$¢ ksztalcenia oraz szeroko
pojmowang samodzielnos¢, szczegdlnie w przypadku dyskusji na temat zmieniajacej sie
wspolczesnej rzeczywistosci spoteczno - kulturowej, tematu Innego, ptciowosci { w tym
modeli meskosci i kobiecosci), réznorodnosci, odmiennoéci, zagadnienia przemocy czy

problematyki wykluczania oséb nienormatywnych.

Wydaje sig¢, Ze rozprawy dr Stoch wypelniajg te luke - sg rzetelne naukowo, z
zaangazowaniem prowokuja do edukacyjnej dyskusji, zapraszajg do spotecznego,
refleksyjnego dialogu, polemik i debat, odkrywajg nowe, niezbadane do konica w
obszarze polskiej edukacji humanistycznej i humanistyki zaangazowanej pola badawcze

(np. taczenie dydaktyki polonistycznej z kulturg uczestnictwa), sa sp6jne merytorycznie,
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klarowne kompozycyjne, konsekwentne i przekonujgce poznawczo oraz interesujace

naukowo.

Stwierdzam. zatem, bez zadnych watpliwosci, Ze caly dorobek naukowy,
dydaktyczny i organizacyjny dr Magdaleny Stoch spelnia ‘istawowe warunki stawiane
kandydatom/kandydatkom do stopnia doktora habilitowanego ( spehnia wymogi ustawy
 dnia 20 lipca _20:{8 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym. i nauce {Dz. U. 2021, poz.
478, Ze zm.).

Whnosze zatem o dopuszczenie dr Magdaleny Stoch do dalszych etapéw przewodu
habilitacyjnego.

Dorota Michutka
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